Piaseczno, dn. 29 stycznia 2016 r.

Tadeusz CICHOCKI

Ul. Radosna 1; 05-500 Piaseczno
Tel./fax: (22) 756-16-41

E-mail: tcichocki@tcichocki.pl
www.tcichocki.pl

PGNiG Obrét Detaliczny Sp. z 0. 0. Region Mazowiecki

Al. Jerozolimskie 146 B, 02-305 Warszawa
Tel.: (22) 637-46-04, fax: (22) 620-23-04
E-mail: reklamacje.moog.gw@pgnig.pl;
reklamacje.rm@pgnig.pl;
cc.moog@pgnig.pl

Dot.: rozliczen naleznos$ci za $wiadczone ustugi i pobrane paliwo gazowe (ID klienta 9421551000).

W odpowiedzi na pismo (IKS3/255/2016/EM) z dn. 25.01.2016 r. otrzymane listem poleconym w dn.
27.01.2016 r. oraz odnoszac si¢ do calego postepowania reklamacyjnego informuje:

Tre§¢ w/w pisma nie wnosi zadnych nowych okolicznosci. W dalszym ciggu PGNiG ani nikt inny (w tym
zaden organ panstwa wilacznie z PKW/KBW 1 sagdami orzekajacymi o wazno$ci wyboréw) nie udowodnit
zwierzchnikowi wladzy w RP zgodnosci oficjalnych wynikéw zadnych wyborow powszechnych z wolg
wyborcow. Z tego powodu Wszystkie organa w panstwie byly 1 sg reprezentowane przez osoby nieuprawnione.
Ustanawiane przez nie prawo jest nicobowigzujace, bo nielegalne. Podobnie jak wydawanie na jego podstawie
orzeczen sagdowych, zarzadzanie $rodkami publicznymi i wszelkie inne ich dziatania.

Podtrzymuje¢, wiec w catosci swoje stanowisko prezentowane w dotychczasowej korespondencji. W
szczegblnosci:

Brak legalnych podstaw prawnych do:

- zadania zaplaty podatku VAT. Zwlaszcza po 31.05.2015 r. (wejscie w zycie zapisow Dekretu),
- stwierdzenia zaleglos$ci platniczych zwiazanych z rozliczeniem laczacej nas umowy,

- naliczania odsetek i wzywania do zaplaty zaleglo$ci platniczych,

- ewentualnego wstrzymania dostaw gazu i demontazu ukladu pomiarowo-rozliczeniowego oraz
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wypowiedzenia umowy,
- ewentualnego ,,podejmowania Srodkéw niezbednych do wyegzekwowania...” nieistniejacych
wierzytelnosci, ....

Sugesti¢ PGNiG zwrodcenia si¢ do wiasciwego sadu powszechnego w celu rozstrzygnigcia sporu uwazam za
niewlasciwa, bo istniejacy spor dotyczy de facto legalnosci przedstawicielskich organéw wtadzy. Takiego
sporu nie powinny rozstrzygac¢ sady powszechne ze wzgledu na nastepujace fakty:

1. Sady powszechne wielokrotnie orzekaty juz w sprawie wazno$ci wyborow powszechnych/legalnosci
organdéw panstwa. Zawsze ignorowaly znaczenie i skalg protestow lub ich wplyw na ogdélny wynik.
Nigdy nie publikowaly wszystkich sktadanych protestow. Nigdy tez (nawet na zadanie zwierzchnika
wladzy w RP) nie przedstawily niepodwazalnych dowodoéw potwierdzajacych zgodnos¢ oficjalnych
wynikéw z wyrazong w ich trakcie wola wyborcow 1 zapisami art. 4.2 Konstytucji RP (,,Narod
sprawuje wladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio™), do czego byly i sg zobligowane.
Sady uznaly wazno$¢ takze ostatnich wyboréw, ktore PKW przeprowadzita na podstawie
uniewaznionej przez zwierzchnika wtadzy w RP ustawy ,,Prawo wyborcze”.

2. Obowigzujaca w Polsce zasada praworzadnosci obliguje organy wiadzy publicznej w tym sady
powszechne do dziatania na podstawie i w granicach (oczywistym jest, ze legalnego) prawa (art. 7
Konstytucji RP). Sedziowie rozstrzygajac 0 waznosci wyborow powszechnych/legalno$ci organow
panstwa nie udowodnity suwerenowi (podobnie jak PKW i Prokurator Generalny), ze dziataja na
podstawie i w granicach legalnego prawa (ustanowionego przez przedstawicieli narodu, zgodnego z
jego wolg i polska racja stanu) oraz ze posiadajg uprawnienia nadane im przez Prezydenta RP a nie
osobg petniacg ta funkcje nielegalnie.

3. W zwiazku z powyzszymi faktami istniejg uzasadnione obawy, co do niezawistosci i bezstronnosci
sedziow zwlaszcza orzekajacych w tak istotnej sprawie legalnos$ci organdéw panstwa. Przyktady
dyspozycyjnego na telefon s¢dziego z Gdanska czy wptyw organéw ustawodawczych i wykonawczych
na funkcjonowanie Trybunatu Konstytucyjnego potwierdzajg te obawy.

4. Uzasadniona obawa braku bezstronnosci wynika tez z sytuacji, w ktorej Sedziowie orzekaliby we
wlasnej sprawie. Jest rzecza oczywista, ze orzekanie w sprawie legalno$ci organéw wladzy publicznej
jest Scisle powigzane z legalnoscig prawa, funkcjonowania organéw wymiaru sprawiedliwosci i
nominacji sedziowskich,....

5. Bardzo ztej jakosci prawo uniemozliwia wszystkim uczciwym, niezawislym 1 bezstronnym s¢dziom
orzekanie na jego podstawie w oparciu o niepodwazalne dowody, ktérych ono nie zapewnia.

6. W demokratycznym panstwie prawnym a takim (wedhug art. 2 Konstytucji) jest Rzeczpospolita Polska
ostatecznym decydentem w sprawach panstwa a wiec i legalnosci jego organéw wladzy jest narod —
suweren — zwierzchnik wtadzy ustawodawczej, wykonawczej 1 sadowniczej. Sady powszechne nie
posiadaja uprawnien do podwazania jego decyzji.
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7. Zwierzchnik wladzy przedstawit juz swoje decyzje w sprawie legalno$ci organéw panstwa i prawa w:
Proklamacji, Dekrecie i Ultimatum.

http://www.tcichocki.pl/20141102 Proklamacja przejecia wladzy przez Narod Polski.pdf,
http://www.tcichocki.pl/20150402 Wypowiedzenie posluszenstwa organom panstwa.pdf,
http://www.tcichocki.pl/20151113 ULTIMATUM Zwierzchnika Wladzy w RP.pdf.

Uczynit to w sytuacji niepotwierdzonych niepodwazalnymi dowodami wynikow wyboréw i orzeczen
sadow o ich waznosci, panujgcego w narodzie przeswiadczenia o manipulowaniu wynikami wyboréw,
postepujacej degradacji panstwa oraz ignorowania przez organa panstwa protestow, strajkow, petycji,
wezwan w sprawie konieczno$ci nowelizacji prawa wyborczego, ...

Prawomocnego rozstrzygniecia w sprawie legalno$ci zaréwno organow wladzy jak i w/w dokumentow
(zgodnosci ich tresci z wola wiekszo$ci Polakow) moze dokonaé jedynie suweren w drodze ponownych
wyborow lub ogélnonarodowego referendum. Oczywiscie zorganizowanych na nowych okreslonych przez
suwerena zasadach i przez niego nadzorowanych, gwarantujacych zgodnos¢ wynikéw z wolg Narodu
Polskiego w sposob niepodwazalnie udokumentowany.

Konieczno$¢ przeprowadzenia takich wyboréw zostala przedstawiona w Ultimatum. Niestety do chwili
obecnej brak jest jakiejkolwiek odpowiedzi pomimo potwierdzenia jej otrzymania przez adresatow. Tym
samym organa panstwa ztamaty przepisy prawa, ktore ustanowity i uwazajg za obowigzujace m.in. K.p.a. -
Art. 237.§ 1, Art. 8,9, 10. § 1, Art. 35. § 11 Art. 36. § 1 a takze Art. 7 Konstytucji RP,....

Tadeusz Cichocki

Do wiadomosci:

- Kancelaria Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej - listy@prezydent.pl;

- Kancelaria Prezesa Rady Ministrow - kontakt@kprm.gov.pl;

- Ministerstwo Finansoéw - kancelaria@mf.gov.pl;

- Ministerstwo Sprawiedliwosci - skargi@ms.gov.pl;

- Ministerstwo Gospodarki - mg@ma.gov.pl;

- Ministerstwo Skarbu Panstwa - minister@msp.gov.pl;

- Urzad Regulacji Energetyki - ure@ure.gov.pl;

- Rzecznik Praw Obywatelskich - biurorzecznika@brpo.gov.pl.
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